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Resumo:

Terminologias como rural e campo e cidade e urbano comumente sdo tratados como
sinbnimos para designar determinados espacos geograficos ou divisdes territoriais. Nesse
sentido, este artigo tem por finalidade abordar sobre estes conceitos demonstrando que tanto
urbano e cidade ndo se referem as mesmas coisas, quanto campo e rural tambem nao.
Campo e cidade nédo séo termos opostos a campo e rural, uma vez que fazem parte de um
processo dialético, carregado com suas contradices e nuances, especialmente a partir da
producdo industrial. De igual forma, terra e tempo possuem particularidades quando
relacionados ao urbano e ao rural.
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Abstract:

Terms such as rural and countryside and city and urban are commonly treated as synonyms to
designate certain geographic spaces or territorial divisions. In this sense, this article aims to
address these concepts by demonstrating that both urban and city do not refer to the same
things, just as countryside and rural also do not. Countryside and city are not opposing terms
to rural, as they are part of a dialectical process, laden with its contradictions and nuances,
especially arising from industrial production. Likewise, land and time have particularities when
related to the urban and the rural.

Keywords: Countryside, Rural, City, Urban.

INTRODUCAO

Este artigo tem por finalidade fazer uma abordagem sobre o que se compreende como
urbano, cidade, campo e rural. Trata-se de um debate fundamental considerando que nao sao
somente palavras, mas termos carregados de sentidos e significados historicamente
construidos. A finalidade ndo é fazer um recorte territorial (de discussao no Brasil ou América
Latina) ou realizar uma discussao do que se considera como territério (termo este tambem
carregado de complexos e contradicBes), mas apresentar alguns apontamentos observados a
partir da literatura utilizada, dentre eles a obra “Cidade e Campo: relagdes e contradicbes entre
o urbano e o rural’, organizado por Maria Encarnagéo Beltrdo Sposito e Arthur Magon
Whitacker.
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Categorias como campo, rural, cidade e urbano exige uma analise que ultrapasse
definicbes administrativas ou espaciais, sendo necessério situa-las no interior dos processos
historicos e sociais que lhes sédo constituidos, atravessados por elementos como localiza¢édo
espacial dos sujeitos, dentre outros marcadores sociais. Longe de serem sindnimos ou termos
opostos de forma simples, esses conceitos expressam relacdes dialéticas marcadas por
contradi¢cdes, permanéncias e transformacgfes, especialmente a partir do desenvolvimento do
modo de producdo capitalista e da industrializacdo. Este novo cendrio ndo apenas
intensificaram as relagdes entre campo e cidade, como também transformaram
gualitativamente seus conteldos.

Este artigo, fundamentado em revisdo bibliografica, busca problematizar essas
categorias, evidenciando suas especificidades, inter-relacées e os sentidos que assumem na
producdo e reproducao da vida social, inclusive no que se refere a percepcao do tempo e a
relacdo com a terra, que antes predominantemente vinculada ao valor de uso, passa a assumir
centralidade enquanto mercadoria no capitalismo. Nesse movimento, as divisbes entre campo/
cidade, rural e urbano nédo desaparecem, mas passam a expressar contradicbes ainda mais

complexas.

CAMPO E CIDADE, RURAL E URBANO: ALGUNS APONTAMENTOS

A relagcéo entre o que é considerado urbano e o que é considerado rural existe desde a
Antiguidade, marcado por condi¢cdes politicas e sociais que permitiram a divisdo social e
espacial do trabalho (biolégica e técnica). A distincdo entre rural e urbano foi marcado,
inicialmente pela producdo de um excedente dos produtos considerados basicos para a
sobreviéncia, fazendo com que alguns dos sujeitos das sociedades primitivas fossem liberados
da funcdo da producdo agricola. De igual maneira, os limites entre 0o que era considerado
cidade do que era considerado campo eram mais contrastantes, em especial pelas cidades
muradas do periodo medieval. (Endlich, 2010).

A autora aponta que nas sociedades anteriores, a separacdo entre campo e cidade
corresponde a separacdo entre o trabalho material (no campo) e o trabalho intelectual (na
cidade), como as atividades politicas, militares, filoséficas, entre outras. Essa distincdo ha de
se destacar uma vez que é importante, pois a reflexdo sobre rural e urbano somente € possivel
de ser analisada se compreender a relacdo na divisédo do trabalho.

Os sintomas desta divisdo podem ser encontrados em todos os setores da vida, que
agora € comum a todos noés: na ideia e na pratica das classes sociais; nas definicdes

convencionais de travbalho e educacgéo; na distribuicao fisica de comunidades; e na
organizacao temporal do dia, da semana, do ano e da existéncia (Williams, 1989, p.407)

Desta maneira, a existéncia de campo/ cidade e rural/ urbano é anterior ao modo de
producao capitalista, mas que a partir dele, ganham novos contornos e nuances. Martins (1986)
estabelece que o capitalismo esta em expansao, seja no campo quanto na cidade, uma vez
que sua lei € a da producao crescente, ampliada. Desta forma, a tendéncia do capital é atingir,

progressivamente, todos os ramos e setores da producdo, como campo, cidade, agricultura e
2
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indastria.

Outra caracteristica marcante a partir da industrializacéo (e ascen¢éo do capitalismo) é
a mudanca da relacdo estabelecida com a terra. O que antes era utilizada como valor-de-uso,
passa agora a se constituir também como valor-de-troca, haja vista que o capitalismo
transforma tudo em mercadoria®.

Com o avanco das forcas produtivas no campo a partir da intensificacdo e
modernizagdo da produgdo, passa a haver no campo, o desenvolvimento de um conjunto de

atividades diferentes daquelas tradicionalmente desempenhadas.

Essas atividades, caracterizam-se pela incorporacédo de novos produtos agropecudrios,
industriais, prestacdo de servicos e atividades de entreterimento, caracterizadas pela
busca de espacos bucdlicos e/ou marcados pela tradigdo cultural, nos momentos de
ocio. (Endlich, 2010, p. 12).

Martins (2012) destaca que elementos que antes compunham majoritariamente o
urbano, se estendem aos territorios rurais em paises como o Brasil. Exemplis que podem ser
mencionados, dentre outros, € o 6nibus (representando o moderno, com seus itinerarios e
horarios definidos), a televisdo (com seus programas e simbolos e corpos considerados belos),
entre outros. O autor cita também o uso de vestimentas com dizeres em inglés que, mais do
gue a lingua em si ou a traducao do que estd escrito, seu uso representa a modernidade. Tais
simbolos ocasionam a expansdo vigorosa da paisagem rural e das relacbes sociais nela
estabelecidas.

O desenvolvimento da sociedade capitalista (com suas contradicdes) e com ela o
processo de aperfeicoamento da produgcdo possibilitou a descentralizacdo de atividades
econbmicas para além das cidades, ou seja, também em &reas com pouca densidade
populacional. Ou seja, a dindmica da relacédo entre campo e cidade se altera no sentido de que
cada vez mais tecnologias e sistemas produtivos desenvolvidos nas cidades sdo aplicados ao
campo, mas nao somente isso.

Com a industrializacdo, a cidade avanca para o campo através da construcdo das
primeiras indUstrias, com a retirada de matérias-primas e com 0 movimento migratério. A
cidade também se consolida no campo pela extensdo da malha urbana, invasdo — ho campo —
pelas tecnologias, pelos modos de vida, simbolos e trocas de mercadorias. Seria a “absor¢cao”
do campo pela cidade e a “explosdo” da cidade no campo. (Sobarzo, 2010).

As cidades poderiam ser consideradas enquanto prevaléncia dos valores de troca e dos
costumes dos habitantes sobre os valores de uso e sobre a producdo existente no campo.
Neste processo, a oposicao entre cidade e campo se atenua, enquanto que entre o rural e 0
urbano se acentuam, pois ha uma mescla entre campo e cidade, mas um distanciamento nas
concepcgbes do que se é considerado como urbano, do que se é considerado como rural
(Sobarzo, 2010).

% No modo de produgdo capitalista, o que se define é que o capital, ao transformar a terra também em mercadoria,
retira-lhe sua renda, a renda da terra. Como este ndo é o foco desta construcao, sugere-se consultar Martins (1986)
e Martoni (2023) para maiores aprofundamentos sobre o tema.
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A cidade pode ser concebida enquanto uma realidade presente, um dado que é pratico-
sensivel, uma morfologia material; o urbano corresponde a uma morfologia e realidade social,
mediadas pelo pensamento. “[...] as relacbes entre cidade e urbano séo estreitas, ja que é
impossivel para a vida urbana dispensar uma base pratico-sensivel que se constitui em produto
e condicdo da dindmica social.” (Sobarzo, 2010, p. 58).

Nesse sentido,

A constituicdo do “urbano” supbe a superacdo dessa divisdo, a sociedade urbana se
estende planetariamente, mas sem supor o desaparecimento das atividades agricolas,
cidade e campo permanecem, as relacdes se transformam e as formas ganham novos
conteudos. (Sobarzo, 2010, p. 61).

Em analogia ao rural e ao campo utilizar as mesmas “métricas” néo teria sustentacéo,
pois o0 que se refere ao urbano ndo esta restrito a parcela das pessoas que residem na cidade.
O processo de industralizacao transforma o campo e a cidade e altera a relagcéo entre o rural e
o urbano. A vida urbana (em sua concepc¢dao ideoldgica) penetra e despoja a vida camponesa
de seus elementos caracterizantes, como 0 artesanato e 0s pequenos centros. As aldeias
perdem a identidade camponsesa, alinhando-se — ainda que com suas resisténcias — com a
cidade e os centros urbanos — com seus centros de decisfes, redes de distribuicdo, areas
comerciais, entre outros. (Lefebvre, 2011).

O rural também néo se constitui com um todo homogéneo, mas com caracteristicas
particulares em alguns aspectos. Isso ndo significa que caracteristicas heterogéneas do rural
ndo se relacionem e também ndo se mesclem nos territérios® em que se situam. Dentre
caracteristicas particulares é possivel citar: propriedade fundiaria que esta intimamente
relacionada as forcas e relagbes produtivas especificas mais artesanais, com divisdes
incipientes de trabalho, relagdes de vizinhanca pautadas na cooperacéo, industrias artesanais
e relacado mais préxima dos individuos com a natureza exterior, com significados muitas vezes
romanticos e bucdlicos. Outros aspectos do rural se constituem por for¢cas produtivas que
expressam inovagdes técnicas, uso de tecnologias de ponta, trabalho assalariado e indUstrias
modernas. “Ha diferentes conjugac¢des entre as mudancgas e as permanéncias, espacialidades
e temportalidades, para diferentes rela¢cdes espaco-campo.” (Saquet, 2010, p. 159).

O estilo de vida urbana adentra o rural através de elementos materiais, como a
eletricidade, o carro, o gas butano, utensilios plasticos, a televisdo (e também a internet), o
mobiliario considerado como moderno, entre outros. Adentra o rural também por elementos néo
materiais, como os lazeres urbanos a exemplo das dangas, musicas, costumes, preocupacao
com a seguranca e com a previsdo para o futuro, dentre outras modas que vém da cidade. O
urbano, na atual conjuntura societaria representa a razdo, “...] em suma, uma racionalidade
divulgada pela cidade.” (Lefebvre, 2011, p. 19).

‘0 aponta territério possui como principais elementos constitutivos: 1) identidade (referéncia, enraizamento,
afetividade, lugar), 2) relagdes de poder, dominag&o e subordinagéo e 3) redes de comunicagdo e circulagdo visiveis
e invisiveis, materiais e imateriais, infraestruturais e abstratas. Esses trés elementos estdo interligados e possuem
uma interrelagdo. “H4, no territorio, a referéncia a identidade e o estar em movimento; enraizamento e conexao,
unidade na diversidade e diversidade na unidade.” (Saquet, 2010, p. 161).
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Além disso, as transformagBes que o processo de urbanizagdo produz nas
comunidades rurais sdo marcadas pela proposi¢do ou imposi¢cado ao homem rustico de alguns
tracos da cultura material e imaterial, como por exemplo, o ritmo de trabalho e sua
individualizagéo, relacdes ecol6gicas modificadas, abandono de crencas tradicionais. (Endlich,
2010).

Lefebvre (2011) aponta que o rural e o urbano ndo se neutralizam reciprocamente, mas
se relacionam dialeticamente, tendo o termo rurbano para exprimir tal relagédo, ou seja, a fusédo
de uma sociedade urbana sobre o campo a partir de seus modos de (re) produzir-se
socialmente.

Na perspectiva do urbano enquanto um modo de vida, o rural é consideravelmente
atingido na medida em que sofre a influéncia por meio de contatos e comunicagao. “Os
investimentos urbanos, o modo de vida urbano que extrapola as cidades, demonstram que,

historicamente o urbano atinge o rural. H4 predominio da mentalidade econémica e dominio

monetario, imposicoes dos interesses urbanos.” (Endlich, 2010, p. 20).

A autora, a paritr de Lefebvre aponta que o rural € tratato enquanto uma condi¢do
pretérita que gradativamente € superada material e culturalmente. O aspecto do rural seria
concebido de tal maneira cuja sobreviéncia somente seria possivel através de muito trabalho e
que o resultado desse trabalho traz um retorno minimo para sobreviver. E marcado pela
constituicdo de grupos sociais coesos para a realizacdo das atividades agricolas, permeada por
costumes e expressdes de disciplina coletiva com a valorizacdo do casamento e das relagfes
de compadrio, uma vez que a sobrevivéncia do grupo dependia do trabalho e do apoio
coletivos (Endlich, 2010).

Figura 1 — Representacao artistica acerca do Rural em uma obra do século XIX.

Fonte: Obra “Apertando o lombinho”, de Almeida Junior. Oléo sobre tela, 1895.
Pitacoteca, 2026 (acervo digital).

Embora haja esse “debrucar-se” do urbano sobre o rural e da cidade sobre o campo,
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este ndo é um polo passivo desta relacdo:

Essas novas rela¢des cidade/campo ndo devem ser pensadas como de dependéncia ou
de “mao Unica’, ja que ndo é somente a cidade que irradia conhecimento, a
racionalidade ou os comportamentos para 0 campo, mas é o campo que em funcéo de
suas demandas determina alguns processos na cidade. (Sobarzo, 2010, p. 56).

A complexidade em tratar acerca do urbano e o rural ocorre, desta maneira, justamente
em razdo de que um ndo apaga o outro e que, tampouco, o urbano levaria o rural a extingdo. O
rural, a partir das novas formas de producéo e de trabalho muda sua maneira de se organizar,
passando ser local de producdo agricola para compor atividades, que antes eram somente
presentes nos centros urbanos como, por exemplo, o lazer, prestacdo de servigcos e moradias.
(Rosa; Ferreira, 2010).

Figura 2 — Foto que ilustra a atividade de turismo rural.

Fonte: Parque Maeda/Divulgagéo.

Tais acOes alterariam as configuracbes econémico-sociais onde as especificidades do
campo/ cidade seriam diminuidas. Desta maneira, o rural ndo seria sinébnimo de caréncia ou
atraso, ou equanto obstaculo ao desenvolvimento social, mas diversificado, com distintas
formas de existéncia e diversidade. Além disso, permanecem em meio a urbanizacao, focos de
“ruralidade pura”, comumente composta por pessoas envelhecidas e ndo “adaptadas”; o estilo
de vida rural cai no folclore (Lefebvre, 2011) ou sé@o considerados como pitorescos (Endlich,
2010).

Ainda conforme Sobarzo (2010), as transformac6des nas relacdes entre campo e cidade
ndo pode ser entendidas como evolucionista, em que a era industrial suprima a agraria. I1sso
porque, h& a presenca de atividades agricolas na era industrial, inclusive com sua amplia¢éo
na perspectiva produtiva.

Nessa perspectiva,

E muito comum dizer-se “a cidade” para referir-se ao capitalismo, & burocracia ou ao
poder centralizado; e o “campo” [..] associado a ideias tdo diversas quanto a
independéncia e a pobreza. Contudo tem que ver o processo como um todo, confrontar
realidades histéricas com as ideias (Williams, 1989, p.390)
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Porquanto, concepc¢des sobre o rural e o urbano estabelecidos a partir de limitagbes
administrativas, de dispersédo enquanto rural e aglomeragdo enquanto urbano, por densidade
demografica (habitantes por m2) ou por ocupagédo econdmica, sem analisar a historicidade que
se constituem os fatos e processos, recai em uma analise estatica, porque torna inadequada a
compreensdo da dindmica social que ali se faz presente. (Endlich, 2010).

E nessa conjuntura que tratar rural e campo, urbano e cidade, como sinénimos ou entdo
enquanto termos opostos sdo arriscados, pois € concreto o processo de avango das cidades
sobre o campo e também uma valorizacao do rural pelo urbano. Isso corrobora com o aspecto
de que as especificidades da vida rural ndo sdo facilmente eliminadas, mas com a permanéncia
de costumes, tradi¢cBes, valores e crencas. (Rosa; Ferreira, 2010).

Desta forma, rural ndo pode ser definido somente pela agricultura e o urbano somente
pela industria. Rural e urbano se relacionam de maneira reciproca e embricadas inerentes a
formas de vidas distintas, com suas complexidades e heterogeneidades. “O que varia, sdo os
arranjos, as intensidades, formas e conteudos, as velocidades. Um s6 pode ser compreendido
em suas relagcdes com o outro, pois um esta no outro, sé vem a ser pelo outro, numa relagcao
complementar, dialeticamente definida.” (Saquet, 2010, p. 160).

Tecer analises acerca desses termos requer situa-los, conforme apontam as autoras em
diferentes eixos (legal, espacial, social, econbmico, entre outros), que distanciam ou
aproximam o rural e o urbano, uma vez que a populacdo urbana e rural sdo constituintes de

uma mesma sociedade.

A DIMENSAO DO TEMPO E A RELACAO COM A TERRA ENTRE O URBANO E O RURAL

Bagli (2010) aponta que embora as transformagcBes apontem para uma aparente
homogeneizacdo dos espacgos urbano e rural por conta da difusédo de caracteristicas comuns, a
intensificacdo dessas relagdes séo estabelecidas por conta de suas peculiaridades.

Uma das caracteristicas trazidas pela autora é em relagcdo ao tempo: no urbano, a
percepcéo de tempo e a relagdo com ele se apresenta de maneira mais enfatica, por conta das
constantes transformacdes percebidas, especialmente na paisagem. “Nas casas e prédios
construidos e destruidos, nas ruas e avenidas tracadas e alargadas, no fluxo das pessoas e
dos automéveis.” (Bagli, 2010, p. 83).

No urbano, o tempo é constituido sob uma rotina mais mecanica, especialmente porque
a forma que o tempo é apropriado nao esta relacionado diretamente a questdes naturais. “O
tempo é movimento no urbano, e é sobre esse constante movimento que sdo construidos
referenciais, habitos e costumes.” (Bagli, 2010, p. 83). Sob a légica do urbano, a rapidez dos
acontecimentos € que determina o0 modo de vida, tendo o tempo do relégio uma importancia
essecial.

Para o urbano, a terra é chao (Bagli, 2010), onde o trabalho € exercido n&do nela, mas
sob ela. Nesse sentido, a relacdo urbana com a terra ndo possui 0s mesmos significados e

sentidos que a terra para o rural.
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O tempo para o rural estd atrelado a uma légica mais préxima da natureza e da
territorialidade, sentidas de maneira menos acelerada, ainda que também acontecam. Ele esta
atralelado a légica da natureza porque influencia profundamente os processos produtivos
relacionados ao plantio, poda e colheita, por exemplo, ou seja, o rural também é transpassado
pela légica capitalista, com ampliacdo da intervencdo na natureza, ainda que as forcas do
capital ndo a dominem completamente.

Silva (2003) destaca que a produtividade na agricultura esta ligada a trés fatores
naturais mais ou menos comuns e que determinam o processo de producdo,
independentemente do modo de producdo: S8o os processos biolégicos, que corresponde ao
fato de que a produtividade necessita seguir um processo que nao pode ser alterado, colher
sem plantar, por exemplo; os condicionantes naturais, como as chuvas, calor, umidade, etc. e a
terra, que é a base para a producdo. A tecnologia possibilitou e possibilita a criacdo de
magquinas, sementes e adubos cada vez mais aprimorados. Contudo, mesmo com 0 seu
desenvolvimento no campo, a producdo se mantém condicionada aos fatores naturais, nao

podendo se produzir, por exemplo, feijdo em horas e madeira em dias.

Figura 3 — Producéo de aves em escala industrial com uso de tecnologia de ponta.

Fonte: Agromarau/Divulgacgéo, 2023.

A percepgdo sobre o tempo no rural esta relacionada a forma como esse tempo é
apropriado pelas pessoas que ali vivem e, portanto, de producéo e reproducdo das relacbes
sociais, que embora com o processo de urbanizagdo, possuem ainda particularidades em
relacdo ao urbano.

Outra questdo de relevancia entre o urbano e o rural é a relacao com a terra. Como
mencionado acima, a terra ho modo de produc¢éo capitalista também assume a funcéo de valor-
de-troca. Entrelacado a essa légica é que a terra, para o rural, relaciona-se a uma légica de
producdo, como um “bergo”. Os habitos humanos sdo formados a partir da relacdo

estabelecida entre o trabalho e a terra®. Mesmo sob a lgica exploratéria e impessoal do capital

5 A autora menciona ainda a terra como lazer, como é o caso do turismo rural ou dos pesqueiros, normalmente
situado as margens das cidades e cujos consumidores desses espagos sd0o, em sua maioria, pessoas que vivem
nas cidades.
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sobre a terra, esta € peca fundamental para o processo produtivo.

A dimenséo da interrelacdo entre urbano e rural ndo se apresenta como tarefa simples
e também carrega seus complexos: a prépria discussao que tem sido feita em torno do rural,
que para se manter com tal caracteristica deveria abdicar dos avangos tecnoldgicos e
cientificos conquistados pela humanidade e que comumente se apresentam de forma inicial
nos espagos urbanos. “Como se o uso de tecnologias fosse um apanagio dos espagos
urbanos. Como se 0s espagos rurais tivessem predestinados ao permanente atraso para se
manterem como tais.” (Bagli, 2010, p. 95).

De acordo com a autora, o pensamento linear de que o rural somente pode ser
conservado pela abdica¢do de tudo o que ndo seja enddgeno, prejudica a analise das mdultiplas
contradicdes que se expressam na producdo e reproducdo dos espagcos — e também das
relagbes sociais. Isso porque ao associar o urbano somente a partir do viés da infraestrutura
excluiria, por exemplo, parcelas significativas das favelas brasileiras, que ndo contam com
infraestrutura adequada, mas que estdo também situadas nos espacgos das cidades. “A
condicdo para ser rural ou urbano ndo esta dada pela presenca ou auséncia de infraestrutura.
Envolve outros aspectos que ultrapassam a mera aparéncia.” (Bagli, 2010, p. 96).

As contradicdes e complementariedades entre rural e urbano destroi e recria hébitos,
expulsa e incorpora pessoas, fatos e costumes, de um e de outro. Portanto, ndo é possivel
compreender tais aspectos como isolados ou opostos entre eles.

Por fim, ao fazer tais analises e reflexdes sobre rural e o urbano e também sobre o
campo e a cidade, ndo se constituirem como campos homogéneos, lineares. Ha de se fazer
seus recortes e consideragdes, inclusive sobre em quais territérios estéo localizados os sujeitos
(periferias das cidades, areas de alagamentos, latifindios, acampamentos ou areas de
ocupacdes, entre outros) e também dos recortes como cor e género, que interferem na forma
pela qual os sujeitos se relacionam com o urbano e com o rural, em especial em um pais
marcado pelo processo de desigualdade e escraviddo, como o Brasil. Tais consideracdes
possibilitariam uma intervencdo na realidade, seja no aspecto profissional ou de acbes de

politicas publicas mais dialdgica e proxima da realidade.

CONSIDERACOES FINAIS

A andlise desenvolvida permite afirmar que rural e urbano, campo e cidade, ndo podem
ser compreendidos como categorias estanques, homogéneas ou opostas. Ao contrario,
constituem dimensdes interdependentes de uma mesma totalidade social, atravessadas por
contradi¢des histéricas, econémicas e culturais. O que se observa € um processo contraditorio
de integracéo e diferenciacdo, no qual o capital reorganiza continuamente os espacos, redefine
funcbes e produz novas formas de desigualdade e complementariedade. O avanco do
capitalismo e da industrializacdo reconfigurou profundamente essas relagBes, promovendo
aproximacdes, mesclas e redefinicdes de sentidos, sem, contudo, eliminar especificidades que
sdo caracteristicas de cada uma.
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A expansdo da racionalidade urbana — entendida ndo apenas como infraestrutura, mas
como modo de vida e l6gica de organizag&o social — a partir da industrializagédo atinge o rural,
ocasionando transformagfes em suas praticas produtivas, culturais e simbdlicas. Contudo, o
rural ndo se dissolve, mas incorpora tecnologias, diversifica atividades e mantém
especificidades vinculadas a relacdo com a terra e com o tempo, ainda que sob forte influéncia
da légica mercantil.

Compreender as categorias campo, cidade, rural e urbano exige situa-las em seus
contextos historicos e concretos, considerando aspectos espaciais, sociais, econémicos e
também outros elementos como classe, género e territorio, termos esses que podem ser
constituidos como provocacdes para futuros estudos.

Ao levar em conta a complexidade das questdes tratadas, evita-se uma leitura
simplificadora e reconhece-se a complexidade que marca as dindmicas contemporaneas entre

campo e cidade.
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